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ABSTRACT
The article analyzes the theoretical foundations of the innovative competence 

of a mathematics teacher. It has been established that innovations in mathematics 
education abroad are primarily associated with interactive platforms, project-based 
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technologies, STEM education, the use of artificial intelligence in education, gamification 
of the educational environment, flipped learning, and the use of social media in teaching. 
Innovation in mathematics education is proposed to be understood as a new (or improved) 
pedagogical product introduced into the educational process (concepts, theories, systems, 
models, methods, technologies, techniques, etc.) that stimulates its development. The 
innovative competence of a practicing mathematics teacher is proposed to be interpreted 
as an integrative quality of their personality, resulting from the synthesis of motives, values, 
knowledge, skills, and practical subjective experience, ensuring the successful creation, 
dissemination, and conscious and purposeful application of innovations in mathematics 
education. The key components of a mathematics teacher’s innovative competence include 
motivational-value, cognitive, creative-activity, and evaluative-reflective components. 
The motivational-value component involves a teacher’s motivational and value-based 
attitude toward mathematics and teaching, as well as a strong interest in systematic 
changes and modernization in mathematics education. The cognitive component reflects 
a teacher’s knowledge necessary for creating, testing, and implementing innovations. The 
creative-activity component determines a teacher’s ability to creatively adapt, implement, 
and realize innovations in teaching mathematics, as well as their relevant experience. 
The evaluative-reflective component involves teachers’ awareness of the significance 
and relevance of their innovative efforts and discoveries, the creation and management 
of a reflective educational environment in mathematics education, and their ability to reflect 
on, analyze, and adjust their innovative pedagogical practices.

Key words: competence, innovations, innovative competence, mathematics teacher, 
components of innovative competence.

Вступ. Розбудова нової національної школи, якій належить цен-
тральне місце в забезпеченні особистісного розвитку дітей та юна-
цтва, вимагає оновлення освітніх технологій, створення інноваційного 
освітнього середовища, підготовки нової генерації вчителів, здатних 
виступати агентами змін, інноваторами, реалізаторами нової освітньої 
політики. Паралельно при цьому в умовах впровадження державних 
стандартів загальної середньої та вищої освіти постає питання щодо 
створення умов для розвитку інноваційної компетентності діючих вчи-
телів математики.

Загальні методологічні питання компетентнісного підходу в освіті 
розглянуті у розвідках Н.М. Бібік [5], О.В. Овчарук [23], I. Mikelsone [39],  
R.K. Barrick [28]. Різні аспекти формування інноваційної компетентності 
педагогів та вчителів предметників досліджувались у розвідках М.А. Арют-
кіною [1], Л.В. Козак [16], Л.В. Бурчак [7], І.М. Коренева та О.О. Кириєнко 
[19], M. Marí-Benlloch, M. Martínez-Gómez, J. A. Marin-Garcia [38].

Зокрема у дослідженні Н.М. Бібік [5] на основі аналізу загальних 
методологічних основ окреслені переваги впровадження компетент-
нісного підходу у сучасну шкільну освіту, описані ризики, які заважають 
його реалізації. У монографії під редакцією О.В. Овчарук [23] розглянуті 
методологічні та методичні основи компетентнісного підходу у сучасній 
освіті, запропоновано основні тлумачення ключових понять та класи-
фікацію компетентностей. I. Mikelsone [39] обґрунтувала доцільність 
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організації компетентнісно орієнтованої підготовки педагогів закладів 
дошкільної освіти.

М.В. Арюткіна [1] дослідила процес формування інноваційної компе-
тентності студентів економічних спеціальностей, виокремила психолого-
педагогічні засади цього процесу. Л.В. Козак [16] розглянула структуру 
інноваційної педагогічної діяльності викладача закладу вищої освіти, 
уточнила поняття інноваційної компетентності викладача закладу вищої 
освіти. Л.В. Бурчак [7] та І.М. Коренева і О.О. Кириєнко [19] здійснили 
теоретичний аналіз поняття інноваційної компетентності з позиції підго-
товки вчителя біології та педагога у цілому. M. Marí-Benlloch, M. Martínez-
Gómez, J. A. Marin-Garcia [38] розглянули складові та методику оціню-
вання сформованості інноваційної компетентності педагога.

Різні аспекти впровадження інновацій у математичній освіті були 
предметом досліджень В.Г. Бевз [4], Н.В. Кугай [20], К.В. Власенко [8],  
Т.Г. Годованюк [9], K. Li, T.T. Wijaya, X. Chen і M.S. Harahap [36] та 
M. Botto, B.Federici, I. Ferrando,S. Gagliolo,·D. Sguerso [29], Y.Wang 
та Z. Huang [43], M.A. Cezarotto, P.N. Martinez, R.C.Torres Castillo [30],  
R. Torres Castillo [42].

В.Г. Бевз [4] обґрунтувала важливість створення інноваційного навчаль-
ного середовища у підготовці вчителя математики, окреслила основні 
напрями створення такого середовища, К.В. Власенко [8] та Т.Г. Годова-
нюк [9] запропонували рекомендації щодо підвищення мотивації майбут-
ніх учителів математики до інноваційної освітньої діяльності, Н.В. Кугай 
[20] розглянула важливість формування методологічних знань учителя 
математики для здійснення ним інноваційної діяльності. K. Li, T.T. Wijaya, 
X. Chen і M.S. Harahap [36] обґрунтували доцільність мотивації вчителів 
до інноваційної поведінки, розглянули її структурні компоненти. M. Botto,  
B. Federici, I. Ferrando, S. Gagliolo, D. Sguerso [29] дослідили впровадження 
інноваційних методів у процесі навчання геометрії. Серед ключових автори 
виокремлюють STEM-освіту та інтерактивні методи навчання. Y.Wang and 
Z. Huang [43] обґрунтували доцільність впровадження інноваційних техно-
логій навчання (перевернутий клас, кооперативне навчання) у поєднанні із 
методикою навчання математики на основі таксономії Блума. 

M.A. Cezarotto, P.N. Martinez, R.C. Torres Castillo [30] та R. Torres 
Castillo [42] обґрунтували доцільність використання інноваційних форм 
ігор у процесі навчання алгебри учнів початкової школи, зокрема доціль-
ність використання інтерактивних ігор на свіжому повітрі та комп’ютерних 
ігор навчального спрямування.

У монографії [3] розглянуто методику формування готовності май-
бутніх учителів математики до інноваційної педагогічної діяльності.  
У той же час окремі теоретичні аспекти формування інноваційної компе-
тентності учителя математики потребує додаткового дослідження.
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Методи та методики дослідження. Теоретичні: аналіз, синтез, 
індукція, дедукція, абстрагування, систематизація узагальнення. 

Мета статті: На основі теоретичного аналізу уточнити поняття та 
структурні компоненти інноваційної компетентності вчителя математики.

Результати і дискусії. Розглянемо зміст понять «компетентність» і 
«компетенція» у нормативних документах, таких як Закон України «Про 
освіту» та Державний стандарт базової середньої освіти.

Згідно Закону України «Про освіту» «компетентність – динамічна 
комбінація знань, способів мислення, поглядів, цінностей, навичок, 
умінь, інших особистих якостей, що визначає здатність особи успішно 
провадити професійну та/або подальшу навчальну діяльність» [13]. 
Аналогічне визначення міститься в Концепції Нової української школи 
та в Національній рамці кваліфікацій [18, с. 10; 22].

Державний стандарт базової середньої освіти визначає поняття 
«компетентність як набута в процесі навчання інтегрована здатність 
особистості, яка складається із знань, досвіду, цінностей і ставлення, 
що можуть цілісно реалізовуватися на практиці» [10]. 

Зарубіжні дослідники пов’язують компетентності із:
– тим, що людина знає та здатна робити [30];
– здатністю успішно відповідати на індивідуальні та соціальні 

виклики, виконувати завдання та здійснювати діяльність [41];
– поєднання здатностей діяти ефективно та мотивація діяти ефек-

тивно [34].
Підходи українських науковців до поняття компетентність можна уза-

гальнити у таких формулюваннях: 
• «динамічна система знань, умінь, навичок і здібностей…» [26, 3];
• «сукупність взаємозалежних якостей особистості, таких як зна-

ння, уміння, навички та способи діяльності…» [21];
• готовність до цілеспрямованої діяльності, оцінювання і дії….» 

[24, с.5 ].
• інтегративне утворення (інтегративну характеристику) особис-

тості, що включає знання, уміння, навички, досвід та особистісні якості, 
які забезпечують прагнення, готовність і здатність вирішувати завдання 
в реальних життєвих ситуаціях… О. Дубасенюк та Н. Сидорчук [12].

Отже, проаналізувавши визначення понять «компетенція» та «ком-
петентність» у нашому дослідженні, ми будемо розглядати наступне 
трактування. Компетентність - це інтегративне утворення (інтегра-
тивна характеристика) особистості, що включає знання, уміння, нави-
чки, досвід та особистісні якості, які забезпечують прагнення, готовність 
і здатність вирішувати завдання в реальних життєвих ситуаціях. 

Наступних ключовим поняттям є поняття інновації. Зарубіжні дослід-
ники пов’язують інновацією у освіті із:
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• творчістю [27]; 
• інтерактивними платформами [31];
• проектними технологіями [33];
• STEM-освітою [35];
• використанням штучного інтелекту в освіті [37];
• гейміфікацією освітнього середовища [30];
• перевернутим навчанням [43];
• використанням соціальних мереж у навчанні [40].
Аналіз поглядів вітчизняних науковців на поняття інновації дозволив 

виділити такі його трактування:
• сукупність нових професійних дій педагога, спрямованих 

на вирішення актуальних проблем виховання і навчання з позицій  
особистісно орієнтованої освіти;

• комплексний процес створення, поширення та використання 
нового практичного засобу в галузі техніки, технології, педагогіки, науко-
вих досліджень;

• новизна, що істотно змінює результати освітнього процесу;
• кінцевий результат інноваційної (або (та) творчої) діяльності;
• реалізоване нововведення;
• оновлення;
• ідеї, процеси, засоби, і результати, взяті в єдності якісного вдо-

сконалення педагогічної системи;
• чинник, тенденція, механізм розвитку освіти, школи та педагогіки. 
У нашому дослідженні під педагогічною інновацією у математичній 

освіті будемо розуміти новий (або удосконалений) педагогічний про-
дукт що впроваджується в освітній процес (концепції, теорії, системи, 
моделі, методики, технології, методи, прийоми тощо) та стимулює його 
розвиток [3].

Щодо поняття інноваційної компетентності, то науковці тлумачать її як: 
– здатність впроваджувати наукові методи у навчальний процес, вико-

ристовувати інноваційні підходи у своїй професійній діяльності та застосо-
вувати різноманітні методи для вирішення педагогічних проблем [25];

– важлива складова його загальної професійної кваліфікації вчи-
теля, обумовлена особливостями інноваційної діяльності в освіті [2; 26];

– інтегровану якість особистості, що проявляється в реалізації інно-
ваційних умінь та особистого досвіду на рівні практично-орієнтованих 
знань [26];

– систему мотивів, знань, умінь, навичок і особистісних якостей учи-
теля, які забезпечують ефективне використання сучасних педагогічних 
технологій у роботі зі студентами [34; 38];

– сукупність спеціальних теоретичних знань з педагогічної іннова-
тики, умінь ефективно їх застосовувати та практичних навичок [19].
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Ми поділяємо думку І.А. Зязюна, що інноваційна компетентність вчи-
теля є не лише наслідком його загальної готовності до впровадження 
новацій, але і результатом особистого досвіду в їхній реалізації. Роз-
глянемо погляди науковців щодо структури інноваційної компетентності 
педагога.

Таблиця 1
Погляди науковців щодо структури інноваційної  

компетентність вчителя
Прізвища науковців Компоненти структури інноваційної компетентності
В. Ачкан [3] мотиваційно-ціннісний, когнітивний, операційно-

діяльнісний та оцінювально-рефлексивний
І. Дичківська [11] ціннісно-мотиваційний, когнітивно-креативний, 

операційно-діяльнісний і рефлексивний
Ю. Будас [6] мотиваційний, особистісно-креативний, технологічний і 

рефлексивний
І. Коновальчук [17] соціальний, мотиваційно-ціннісний, теоретико-

методологічний, технологічний, інформаційно-
комунікативний, рефлексивно-регулятивний 

Н. Калюжка [15] мотиваційно-ціннісний,особистісно-діяльнісний
Л. Козак [16] ціннісно-мотиваційний, когнітивно-інформаційний, 

операційно-діяльнісний, особистісно-креативний, 
науково-дослідницький, оцінювально-рефлексивний

Як бачимо із таблиці 1, різні автори виокремлюють від чотирьох до 
шести компонентів інноваційної компетентності педагога: мотиваційно-
ціннісний (мотиваційно-креативний), когнітивний (теоретико-методо-
логічний), операційно-діяльнісний (технологічний, інноваційно-діяль-
нісний), інформаційно-комунікативний (когнітивно-інформаційний), 
рефлексивно-регулятивний (рефлексивний), науково-дослідниць-
кий. При цьому спільним у поглядах науковців є єдиний компонент, 
пов'язаний із цінностями та мотивацією.

Спираючись на розглянуті дослідження та враховуючі специфіку 
діяльності до компонентів інноваційної компетентності діючого вчителя 
математики вважаємо за доцільне віднести мотиваційно-ціннісний, ког-
нітивний, креативно-діяльнісний та оцінювально-рефлексивний. 

Мотиваційно-ціннісний передбачає наявність у вчителя мотиваційно-
ціннісного ставлення до математики як науки та до педагогічної діяль-
ності, стійку зацікавленість у системних змінах і модернізаціях у мате-
матичній освіті, переконаність у необхідності пошуку та застосування 
інновацій, прагнення до творчого пошуку, професійного самовдоскона-
лення, дослідницької діяльності. 
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Наявність у вчителя знань, необхідних для створення, апробації та 
впровадження інноваційних технологій, методик, підходів характеризує 
когнітивний компонент. Формування цього компонента спирається на 
фундаментальні математичні знання, знання основ педагогічної іннова-
тики та здатності до соціальної орієнтації. 

Креативно-діяльнісний компонент визначає здатність учителя до 
творчого підходу у адаптації, впровадженні та реалізації інноваційних 
ідей, методів та технологій у навчанні математики, наявність відповід-
ного досвіду, володіння прийомами експериментально-дослідницької 
роботи. Даний компонент формується на основі наслідування іннова-
ційного педагогічного досвіду, залучення учнів до дослідницької діяль-
ності, розвитку креативного мислення. 

Важливим елементом професійного розвитку вчителя є оціню-
вально-рефлексивний компонент, який передбачає усвідомлення 
майбутніми вчителями математики значущості, актуальності власних 
інноваційних пошуків і відкриттів, створення та управління у процесі 
навчання математики рефлексивним освітнім середовищем, здатність 
до рефлексії власного досвіду, до аналізу та корекції власної іннова-
ційної педагогічної діяльності, діяльності учнів і досвіду колег та вміння 
запозичувати цей досвід, прогнозувати дидактичний ефект від інновації, 
що запроваджується, виявляти недоліки та вдосконалювати її. Форму-
вання цього компонента відбувається перш за все за рахунок розвитку 
здатностей до рефлексії, постійної роботи над розвитком здатностей до 
самоаналізу, саморозвитку та самовдосконалення. 

Висновки. Таким чином, інноваційну компетентність вчителя мате-
матики доцільно розглядати як інтегративну якість його особистості, яка 
є результатом синтезу мотивів, цінностей, знань, умінь та практичного 
суб’єктного досвіду й забезпечує успішне створення, поширення та сві-
доме і доцільне використання інновацій у процесі навчання математики. 
До основних компонентів інноваційної компетентності вчителя матема-
тики відносимо мотиваційно-ціннісний, когнітивний, креативно-діяльніс-
ний та оцінювально-рефлексивний.

Перспективи подальших досліджень вбачаємо у розробці методики 
набуття інноваційної компетентності діючих вчителів математики. 
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АНОТАЦІЯ
У статті проаналізовано теоретичні основи інноваційної компетентності 

вчителя математики. Встановлено, що інновації у математичній освіті закор-
доном переважно асоціюються із інтерактивними платформами, проектними 
технологіями, STEM-освітою, використанням штучного інтелекту в освіті, гей-
міфікацією освітнього середовища, перевернутим навчанням; використанням 
соціальних мереж у навчанні. Інновацію у математичній освіті запропоновано тлу-
мачити як новий (або удосконалений) педагогічний продукт, що впроваджується 
в освітній процес (концепції, теорії, системи, моделі, методики, технології, мето-
ди, прийоми тощо) та стимулює його розвиток. Інноваційну компетентність 
діючого вчителя математики запропоновано тлумачити як інтегративну якість 
його особистості, яка є результатом синтезу мотивів, цінностей, знань, умінь 
та практичного суб’єктного досвіду й забезпечує успішне створення, поширен-
ня та свідоме і доцільне використання інновацій у процесі навчання математи-
ки. До основних компонентів інноваційної компетентності вчителя математики 
віднесено мотиваційно-ціннісний, когнітивний, креативно-діяльнісний та оціню-
вально-рефлексивний. Мотиваційно-ціннісний передбачає наявність у вчителя 
мотиваційно-ціннісного ставлення до математики та до педагогічної діяльності, 
стійку зацікавленість у системних змінах і модернізаціях у математичній освіті. 
Наявність у вчителя знань, необхідних для створення, апробації та впроваджен-
ня інновацій характеризує когнітивний компонент. Креативно-діяльнісний компо-
нент визначає здатність учителя до творчого підходу у адаптації, впроваджен-
ні та реалізації інновацій у навчанні математики, наявність відповідного досвіду. 
Оцінювально-рефлексивний компонент передбачає усвідомлення майбутніми 
вчителями математики значущості, актуальності власних інноваційних пошуків 
і відкриттів, створення та управління у процесі навчання математики рефлек-
сивним освітнім середовищем, здатність до рефлексії власного досвіду, до аналізу 
та корекції інноваційної педагогічної діяльності.

Ключові слова: компетентність, інновації, інноваційна компетентність, вчи-
тель математики, компоненти інноваційної компетентності.


